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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

sporzadzone na podstawie art. 46 i 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092) zawierajacy ustalenia dokonane w trakcie kontroli

planowanej przeprowadzonej
Urzedzie Skarbowym w Chelmie
ul. Oblonska 28a, 22-100 Chelm

przez zespot kontrolerow w sktadzie:

1. Marcin Kaczmarski — starszy komisarz skarbowy — koordynator kontroli
2. Antoni Kaczkowski — starszy komisarz skarbowy

3. Grazyna Szylejko — starszy komisarz skarbowy

4. Beata Kucharska — starszy komisarz skarbowy

5. Jarostaw Pajda — komisarz skarbowy

w dniach od 10 marca do 4 kwietnia 2014 1.
w zakresie: Czynno$ci sprawdzajacych i analitycznych

okres objety kontrola: od 1 stycznia 2012 r. do dnia kontroli

Kierujaca kontrolowana jednostka jest Pani Anna Zigba-Bednaruk powotana
na stanowisko Naczelnika Urzedu Skarbowego w Chetmie od 27 lipca 2009 r.

Majac na uwadze dokonane w toku kontroli ustalenia stwierdza sie, co nastepuje.

I. Ujawnianie obowiazku podatkowego
W toku kontroli zbadano czy Urzad podejmuje dzialania zmierzajace do wykrycia

podatnikéw niewywiazujacych si¢ z obowiazku skladania deklaracji podatkowych, jak réwniez
dopelnienia obowiazku rejestracji dla celu opodatkowania podatkiem od towaréw i ushug.
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Jak ustalono w odniesieniu do o0séb fizycznych nieprowadzacych dziatalnosci
gospodarczej dzialania majace na celu ustalenie podatnikow, ktorzy nie wywiazali sie
z obowiazku zlozenia zeznan podatkowych PIT-37 i PIT-38 byly podejmowane po zakonczeniu
rejestracji informacji w systemie POLTAX. W tym celu sporzadzano raporty z programu
Ewidencje US oraz e-ORUS. Za 2011 r. raport sporzadzony zostal w dniu 8 czerwca 2012 1.,
aza 2012 1. - w dniu 23 maja 2013 r. Do wezwania zakwalifikowano w 2012 r — 554, aw 2013 r.
- 568 podatnikéw w zwigzku z nieztozeniem PIT-37. W wyniku podjetych dziatan zeznania
ztozyto: za 2011 1. - 336, a za 2012 r. 361 podatnikow.

7 kolei w zwiazku z ustaleniem podatnikow, ktérzy - jak wynikalo z wplywajacych
od ptatnikéw informacji PIT-8C - osiagneli przychody z odptatnego zbycia papierow
wartosciowych, pozyczonych papieréw wartosciowych, pochodnych instrumentow finansowych
oraz realizacji praw z nich wynikajacych, udziatéw w spotkach majacych osobowos¢ prawng
oraz z tytulu objecia udzialéw (akcji) w spotkach majacych osobowos¢ prawna albo wktadow
w spotdzielniach w zamian za wklad niepieniezny w innej postaci niz przedsiebiorstwo lub jego
zorganizowana cze$¢, a nie zlozyli zeznania PIT-38 wezwano w 2012 r. 52, a w 2013 1. -
47 podatnikéw, z czego zeznanie za 2011 r. ztozyto 47, a za 2012 1. 33 podatnikow.

[dowod akta kontroli str. 14-66]

W zakresie ujawniania obowiazkéw podatkowych w podatku dochodowym od 0séb
fizycznych kontrolg objg¢to réwniez tematyke zwigzang z ustalaniem podatnikow, ktorzy
dokonali sprzedazy pojazdéw przed uplywem pot roku, liczac od konca miesigca, w ktérym
nastapito nabycie. W wyniku dokonanych ustalen stwierdzono, ze Urzad podejmowal dziatania
zmierzajace do ustalenia podatnikéw uchylajacych si¢ od opodatkowania dochodow
ze sprzedazy pojazdow przed uptywem ustawowego okresu. Dokonujac czynnos$ci analitycznych
w powyzszym zakresie wykorzystywano dostepne narzedzia, w tym dane zgromadzone
w aplikacji CZM. Niemniej jednak pomimo zgromadzenia materialu dowodowego na dzien
kontroli czynnosci sprawdzajace nie zostaly zakoniczone. Jak wynika z wyjasnienia Kierownika
Dziatu Postepowan Podatkowych Pani Renaty Klekot skontrolowane sprawy beda pedlegac
dalszej ocenie pod wzgledem opodatkowania jako zrédio przychodow z pozarolnicze]
dzialalnosci gospodarcze;j.

[dowdd: akta kontroli str. 70-78]

Podobnie organ podatkowy podjal dziatania zmierzajace do ustalenia podmiotow, ktore
nie wywiazuja sie z obowiazkéw cigzacych na platnikach podatku dochodowego od os6b
fizycznych i nie ztozyli deklaracji rocznych PIT-4R 1 PIT-8AR za lata 2011-2012. Na dzien
kontroli wyegzekwowano deklaracje od wszystkich wezwanych platnikow.

[dowdd: akta kontroli str. 79]

Z kolei podatnikéw, ktorzy nie wywiazali si¢ z obowiazku ztozenia zeznan
podatkowych PIT-36 oraz PIT-36L za 2011 r. ustalono na podstawie raportu sporzadzonego
w dniu 30 maja 2012 r. Analogiczne dzialania podj¢to w odniesieniu do zeznan za 2012 r.
Raport w tym zakresie sporzadzono w dniu 4 czerwca 2013 r. W wyniku podjetych dziatan
wezwano 37 podatnikéw do zlozenia PIT-36L i 263 podatnikoéw do ztozenia PIT-36 za 2011 r.
7 kolei w zwiazku z brakiem zeznan za 2012 r. wezwano 34 podatnikow do ztozenia PIT-36L
oraz 254 podatnikéw do zlozenia PIT-36. W wyniku podjetych dziatan wyegzekwowano 123
seznania PIT-36 1 15 zeznan PIT-36L za 2011 r. oraz 111 zeznan PIT-36 i 20 zeznan PIT-36L
za 2012 1.

Jak wynika z wyjasnien Kierownikoéw Dzialow postgpowan Podatkowych PPI 1 PPII
Pani Renaty Klekot i Pani Marty Czyzyk liczba niewyegzekwowanych zeznan dotyczy



podatnikéw, ktorzy: zmarli, zmienili wiasciwos¢ organu podatkowego, za poprzednie lata nie
deklarowali przychodow, ztozyli zeznanie PIT-37 przy zgloszonym zawieszeniu prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej oraz, wobec ktérych odstapiono od dalszego wzywania ze wzgledu
na ekonomike postepowania, gdyz z rozliczenia informacji o dochodach wynika nadptata
podatku, brak podatku do zaptaty lub niska kwota podatku. W §wietle powyzszego postepowanie
Urzedu uznano za celowe.

W toku kontroli stwierdzono natomiast przypadki kierowania wezwan do podatnikow,
ktérzy nie zglosili w Urzedzie likwidacji dziatalnosci gospodarczej i nie skladajg zeznan PIT-36
(PIT-36L), ale nie figuruja w CEIDG. Dotyczy to podatnikow NIP: .

[dowdd: akta kontroli str. 14-58, 60-69]

Urzad podjat réwniez dziatania zmierzajace do wyegzekwowania brakujgcych zeznan
CIT-8 oraz sprawozdan finansowych. Na podstawie sporzadzonych raportéw wezwano 166
podatnikéw do zlozenia zeznania CIT-8 oraz 182 podatnikéw do ztozenia sprawozdania
finansowego za 2011 r. Z kolei za 2012 r. wezwano 172 podatnikéw do zlozenia zeznan oraz
183 podatnikéw do zlozenia sprawozdanr finansowych. W wyniku podjetych dziatan
wyegzekwowano 54 zeznania i 34 sprawozdania finansowe za 2011 r. oraz 35 zeznan
i 30 sprawozdan za 2012 r.

W celu wyegzekwowania brakujgcych sprawozdan finansowych Naczelnik Urzedu
Skarbowego w Chelmie wystepowal rowniez z wnioskami do Sadu Gospodarczego.
7 okazanych dokumentéw wynikato, ze Sad umarzal postepowania wszczgte W sprawie
o przymuszenie do wykonania obowiazku. Wskazywano przy tym, ze stosowanie srodkow
dyscyplinujacych z urzedu prowadzitoby jedynie do zwigkszenia kosztéw ponoszonych przez
Skarb Panstwa.

[dowdéd: akta kontroli str. 14-56, 60-66, 80-94]

Jak ustalono w okresie objetym kontrola Urzad podejmowat takze dzialania
i dokonywal analiz prowadzacych do ujawnienia podatnikéw, ktérzy utracili prawo
do zwolnienia od opodatkowania podatkiem od towaréw i ustug. Prowadzona byla réowniez
analiza majaca na celu ustalenie podatnikéw, ktérzy nie wywiazali si¢ z obowiazku zlozenia
deklaracji podatkowej VAT-7 i VAT-7K. W wyniku podjetych dziatan wykreslano podatnikéw,
ktérzy zaprzestali wykonywania czynnoéci objetych opodatkowaniem z rejestru podatnikow
VAT. W tym zakresie nie stwierdzono nieprawidtowosci w postgpowaniu Urzedu. Niemniej
jednak w toku kontroli stwierdzono przypadki podatnikow, ktérzy zaprzestali skladania
deklaracji podatkowych w kwietniu 2005 r. (NIP ), listopadzie 2010 r. (NIP
) i grudniu 2010 r. (NIP ), a do dnia kontroli nie zostali wykresleni
w trybie art. 96 ust. 6-9 ustawy o podatku od towaréw i ustug. Jak wynika z wyjasnien
Kierownika Dziatu Postepowan Podatkowych PPII Pani Marty Czyzyk sa to podmioty, ktére nie
zaprzestaty dzialalnosci gospodarczej. W przypadku dwoch z ww. podmiotéw przeprowadzono
kontrole w zakresie podatku dochodowego. Do dnia kontroli nie prowadzono jednak kontroli
w zakresie podatku od towarow i ustug.
Niezaleznie od powyzszego zauwazy¢ nalezy, ze opdznienia stwierdzono takze
w zakresie wykreslenia podmiotow z rejestru VAT UE w zwigzku ze spetnieniem warunkow,
o ktérych mowa w art. 97 ust. 15 ww. ustawy, na co wskazano na str. 9 niniejszego wystapienia.
[dowdd akta kontroli str. 14-54, 95-98]



Jak ustalono w toku kontroli w Urzedzie Skarbowym w Chetmie, w zwigzku
z ujawnieniem popehienia czynéw zabronionych jako przestepstwa (wykroczenia) skarbowe
podejmowane byly dziatania majace na celu zastosowanie w stosunku do tej grupy podmiotow
sankcji karnych. W przypadku podatnikéw, ktérzy zlozyli zeznanie po terminie kierowane byly
wnioski do komérki spraw karnych skarbowych o ukaranie sprawcy wykroczenia skarbowego
zart. 56 § 4 ustawy z dnia 10 wrzesnia 1999 r. Kodeks karny skarbowy (tekst jedn. Dz.U.
22007 r. Nr 111, poz. 765 z pdzn. zm.).
[dowod akta kontroli str. 15, 59, 133-233]

Reasumujac dzialalno$¢ Urzedu Skarbowego w Chelmie w zakresie ujawniania
obowiazkéw podatkowych nalezy oceni¢ pozytywnie. Jak ustalono w toku kontroli podjete byly
dziatania majace na celu ujawnienie podatnikéw, ktorzy nie wywiazali si¢ z obowiazku ztozenia
zeznaf podatkowych w podatkach dochodowych od oséb fizycznych i prawnych. Ustalono
rowniez podatnikéw zobowiazanych do ztozenia sprawozdania finansowego, ktorzy nie
wywiazali sie z tego obowiazku. Zaréwno do podatnikéw, ktérzy nie ztozyli zeznania, jak 1 tych,
ktérzy nie ztozyli sprawozdania finansowego kierowane byly wezwania do zlozenia brakujacego
dokumentu.

Podobnie Urzad podejmowat dziatania majace na celu ujawnienie podatnikow, ktorzy
nie wywiazali sie z obowiazku ztozenia deklaracji w podatku od towaréw i ustug, jak rowniez
ustalenie podmiotéw, ktére z uwagi na osiggnigte obroty powinny zarejestrowaé si¢ jako
podatnicy VAT. Zastrzezenia budzi jedynie niepodjecie skutecznych dziatan zmierzajgcych
do wyegzekwowania brakujacych deklaracji VAT-7 od wymienionych powyzej trzech
podatnikdw.

II. Merytoryczna weryfikacja deklaracji

W zakresie kontroii merytorycznej zeznah podatkowych ustalono, ze czynnosci
zwigzane z przyjeciem i zaewidencjonowaniem zeznan podatkowych PIT za lata 2011 — 2012
Urzad Skarbowy w Chetmie przeprowadzil w sposob prawidtowy i terminowy. Jak ustalone,
za2011 r. weryfikacji zostalo poddanych ponad 20,2 % zeznan podatnikéw prowadzacych
dziatalno$¢ gospodarcza oraz 3,1 % zeznan osob nieprowadzacych takiej dziatalnosci. Za 2012 r.
wskazniki te byly poréwnywalne zaréwno w przypadku podatnikéw bez dziatalnosci. jak

~

i w przypadku podatnikéw z dzialalnoscia gospodarcza i wyniosty odpowiednio 20 % 13,3 %.

Jednoczesnie nalezy podkresli¢, iz pomimo zblizonych wskaznikéw dodatkowe
ustalenia po przeprowadzonych weryfikacjach zeznan za ww. lata istotnie wzrosly, tj. 0 55,6 % -
z kwoty 392.178 zt za 2011 1. do kwoty 610.289 zi za 2012 r. Powyzsze $wiadczy o wlasciwym
typowaniu podmiotow do czynnosci sprawdzajacych.

[dowod: akta kontroli str. 101]

Pozytywnie nalezy oceni¢ dzialania podejmowane przez Urzad w zwiazku z weryfikacja
zeznan rocznych z odliczeniem darowizn.

Za 2011 r. z systemu POLTAX w dniu 6.09.2012 r. wykonano raport ,Kontrola
zgodnosci miedzy dokumentami”. Jak wynika z okazanego do kontroli raportu nie stwierdzono
rozbieznosci z reguly ZS1 ,Kontrola kwot przenoszonych z zatacznikéw”, dotyczace]
poréwnania wykazanych w PIT-O darowizn (pozycja 111 12) z kwotami dochodu wykazanymi
w zeznaniu PIT-36. Regula ta pozwolita wytypowaé zeznania z kwota odliczenia powyzej 6 %
dochodu wykazanego w zeznaniu podatkowym.



Jak ustalono, czynnosci sprawdzajace w zakresie darowizn, jakie zostaly przeprowadzone
w latach 2012-2013 dotyczyly darowizn wykazanych w zeznaniach za lata 2009 - 2010 na cele
kultu religijnego (termin na ztozenie sprawozdan o przeznaczeniu darowizny).

Na podstawie sporzadzonego przez Urzad raportu ustalono, iz z odliczenia darowizny,
o ktérej mowa w art. 26 ust.1 pkt 9 ustawy, odliczenia dokonato 65 podmiotéw (podmiot
gléwny) i 10 podmiotéw (matzonek). Kontroli poddano 15 podatnikéw, ktérzy dokonali
odliczenia darowizn od dochodu za lata 2011-2012.

Ustalono, ze w dniu 29.07.2013 r. utworzono stosowny raport dotyczacy ziozonych
zeznan PIT-37 za 2012 r., w oparciu o ktéry wytypowano 2 zeznania z kwotg odliczenia powyzej
6 % dochodu wykazanego w zeznaniu podatkowym PIT-37. Wymienione przypadki dotyczyty
podatnikéw, tj: NIP i NIP . w ktorych Urzad sprawdzil zasadnos¢
odliczenia. Wyjasnienie dotyczace ww. sprawdzenia zlozyl Kierownik Dzialu Obstugi
Bezposredniej OBII - Pani Renata Klekot i wynika z niego, Ze tylko w jednym przypadku
(NIP ) doszto do faktycznego przekroczenia 6% dochodu. W zwiagzku
z ww. ustaleniem podatnik ztozyt korekte zeznania (zawyzenie nadptaty o 30 z1).

Majac powyzsze na uwadze w badanych sprawach nieprawidlowosci nie stwierdzono.
[dowdd: akta kontroli str. 102-118]

Pozytywnie nalezy oceni¢ dziatania podejmowane przez Urzad, w zwigzku z weryfikacja
zeznan podatnikéw, ktérzy w zeznaniach PIT-36 i PIT-36L za lata 2011-2012 dokonali odliczen
strat z tytutu prowadzonej dziatalnosci gospodarcze;.

[dowod: akta kontroli str. 119]

Zastrzezenia budza niedostateczne — w opinii kontrolera - dzialania w zakresie
weryfikacji zeznan podatnikéw wykazujacych odliczenia ulgi rehabilitacyjnej za lata 2011-2012.
Nalezy podkresli¢, ze przy zblizonej ilosci wykazanych odliczen ulgi rehabilitacyjnej
za ww. lata, czynnosciom sprawdzajacym poddano co 59 zeznanie za 2011 r. i zaledwie co 112
za 2012 r. Spadck ilodei weryfikacji ulgi rehabilitacyjnej miat przy tym istotny wptyw na kwote
uszczuplenia, ktéra zmniejszyla si¢ z kwoty 26.602 zt za 2011 r. do kwoty 8.621 zt za 2012 1.

Analiza przeprowadzonych czynnosci sprawdzajacych w stosunku do 18 zeznan
z odliczong ulgg rehabilitacyjna za lata 2011-2012 wykazata, iz pomimo zakwestionowania
zasadno$ci odliczenia od dochodu takiej ulgi, Urzad nie dokonal czynnosci sprawdzajacych
w stosunku do 8 zeznan podatnikdw, ktorzy dokonali takiego odliczenia w latach poprzednich.

Dotyczy to nastepujacych przypadkow, tj: NIP/PESEL za lata 2009-2010,
za lata 2008-2010, za lata 2009-2010 za lata 2008-
2011 za lata 2010-2011 oraz . za lata 2010-2011.

Stwierdzono réwniez w odniesieniu do 2 spraw brak dziatan Urzedu w sytuacji
znacznego zawyzenia ulgi wykazanej w zeznaniu PIT-37 za 2011 r., przy jednoczesnym braku
weryfikacji zeznania za 2012 r., tj: PESEL 1

Z przedtozonych przez Urzad danych wynika, iz za 2011 r. ustalenia pozytywne
po weryfikacji ulgi rehabilitacyjnej stanowity 81 % (z 73 zweryfikowanych zeznan, ustalenia
pozytywne wystapity w 59 sprawach ), natomiast za 2012 r. odpowiednio 53 % (z 38 czynnosci
sprawdzajacych 20 dotyczyto ustalen pozytywnych).

[dowad: akta kontroli str. 120-122]

Pozytywnie nalezy oceni¢ dziatania w przedmiocie zwrotu nadptaty dla podatnikow,
ktorzy po raz pierwszy zlozyli zeznanie podatkowe z kwotg nadplaty przekraczajaca 2.000 zi.



Powyzsze zagadnienie zostalo uregulowane w § 1 Zarzadzenia Nr 32/2010 Naczelnika Urzedu
Skarbowego w Chelmie z dnia 28 kwietnia 2010 r. w sprawie wprowadzenia objecia
obowiazkowymi czynnosciami sprawdzajacymi zeznan podatkowych, w celu ograniczenia
ryzyka zwigzanego z wyludzeniami zwrotu nadplat przez osoby fizyczne. Taka regulacja
obowigzywata takze za lata 2010-2012.

[dowod: akta kontroli str. 123-128]

Jak wykazala kontrola przepisy przedmiotowych zarzgdzen byly przestrzegane, gdyz
w 15 badanych przypadkach stwierdzono, iz zwrotu nadptat powyzej kwoty 2.000 zi
wynikajacych ze sktadanych po raz pierwszy zeznan za lata 2011-2012 dokonano po uprzedniej
weryfikacji. Niemniej w 1 przypadku, tj: NIP nie zastosowano poOwyzszej
procedury. W tym zakresie uwzgledniono ztozone wyjasnienie Kierownika Dziatu PPII — Pani
Marty Czyzyk, ktéra m. in. wykazala, iz nadptata dotyczyta podatnika, ktory mial otwarta karte
kontowa od 2005 r. (dokonywane byly zwroty nadptat za 2005 r. 1 2006 r.), prowadzit
dzialalno$¢ gospodarcza od 2011 r., natomiast za 2012 r. po raz pierwszy rozliczyl sie
z matzonka.
[dowod: akta kontroli str. 129-135]

Kontroli poddanc réwniez 8 spraw, w ktérych podatnicy skorzystali z mozliwosci
odliczenia od dochodu darowizny, 16 spraw, w ktorych skorzystano mozliwosci odliczenia
od dochodu straty poniesionej w latach poprzednich oraz w 10 sprawach sprawdzono
prawidtowo$¢ weryfikacji zeznan CIT-8 ze sprawozdaniami finansowymi. Na podstawie
wytypowanych do kontroli spraw nie stwierdzono nieprawidfowosci w dziataniach podjetych
przez Urzad. Prowadzona byla weryfikacja zeznan z danymi wykazanymi w sprawozdaniach
finansowych, weryfikowano rowniez odliczenia strat i darowizn od dochodu.

[dowdd: akta kontroli str. 136 - 149]

W $wietle powyzszego, biorac pod uwage, ze zastrzezenia co do postgpowania Urzedu
dotyczyly jedynie braku dziatan w zakresie weryfikacji prawidtowosci odliczen ulgi
rehabilitacyjnej w odniesieniu do odliczen dokonanych w latach poprzednich w przypadku
stwierdzenia, ze odliczenia dokonane w zeznaniach za lata 2011-2012 byly niezasadne,
a weryfikacja zeznan podatkowych w zakresie podatku dochodowego od 0sob fizycznych oraz
podatku dochodowego od 0s6b prawnych prowadzona byta w sposéb prawidiowy, co w istotny
sposéb wplynelo na poprawe efektywnosci finansowej prowadzonych czynnosci sprawdzajacych
dziatalno$¢ Urzedu w zakresie kontroli prawidtowosci dokonywania rozliczen rocznych
w podatku dochodowym od o0s6b prawnych oraz podatku dochodowym od os6b fizycznych

nalezy oceni¢ pozytywnie.

Uchybienia stwierdzono w postgpowaniu Urzedu w przedmiocie opodatkowania
przychodéw z tytutu sprzedazy nieruchomosci. W okresie od 2007 r. do 2013 r. wplynety 932
oéwiadczenia o sprzedazy nieruchomosci, z czego 3 za 2007 r. nie zostaly zatatwione. W tym
zakresie uwzgledniono wyjasnienie zlozone przez Kierownika Dziatu Postgpowan Podatkowych
PPI Pania Renate Klekot. Prawidlowo byly prowadzone dziatania w zakresie weryfikacji
o$wiadczen dotyczacych ulgi meldunkowej, gdyz wszystkie ziozone w ilosci 466 deklaracje
zostaty poddane czynnosciom sprawdzajgcym.

Niemniej jednak ustalono, ze za lata 2009-2014 (do dnia kontroli 21.03.2014 r.)
wplyneto 1.008 deklaracji PIT-39, z czego z 254 ziozone za lata 2009-2010. Urzad Skarbowy,
w zwiazku z uplywem terminu 2 lat na wydatkowanie uzyskanego przychodu ze sprzedazy
nieruchomogci na wilasne cele mieszkaniowe, zobowigzany byl do ich weryfikacji. W okresie



objetym kontrolg czynnosciom sprawdzajacym poddano zaledwie 68 deklaracji, co stanowi
26,7 % ogotu zlozonych deklaracji. Niewielki odsetek zweryfikowanych deklaracji wynika
z faktu, ze Urzad w pierwszej kolejnosci podjat dziatania zmierzajace do zatatwienia wszystkich
spraw zwiazanych z badaniem o$wiadczen o sprzedazy nieruchomosci.

[dowod: akta kontroli str. 150-154]

Czynnosci zwigzane z realizacja zadan w obszarze rozliczenia przychodu uzyskanego
ze sprzedazy nieruchomosci przed uptywem 5 lat dokumentowane sg w spos6b prawidlowy i nie
budza zastrzezen. Stwierdzono, iz Urzad dokonujgc przedmiotowych analiz oswiadczen w toku
czynnosci sprawdzajacych, korzystal z wszystkich dostepnych Zrédet informacji w celu
uzyskania potwierdzenia danych zawartych w o$wiadczeniach.

Przeprowadzona na probie 10 spraw analiza dokonanych przez Urzad czynnosci
sprawdzajacych w stosunku do podatnikéw, ktorzy zlozyli oswiadczenia o wykorzystaniu
uzyskanego przychodu ze sprzedazy nieruchomosci na inne cele mieszkaniowe, wykazata

prawidlowe rozstrzygniecia.
[dowod: akta kontroli str. 155]

W $wietle powyzszego dziatania Urzedu w przedmiocie opodatkowania przychodéw
z tytulu sprzedazy nieruchomosci nalezy oceni¢ pozytywnie.

Pozytywnie nalezy oceni¢ postepowanie Urzedu w zakresie karty podatkowej oraz
w stosunku do podatnikéw opodatkowanych zryczattowanym podatkiem od przychodow
ewidencjonowanych.
W toku kontroli stwierdzono, ze opodatkowanych w formie karty podatkowej
w sposéb ,,widetkowy” jest 3 podatnikow (akta tych podatnikéw poddano kontroli).
W przypadku 2 podatnikéw prowadzacych ustugi w zakresie handlu detalicznego zywnoscig
stwierdzono, ze ustalono stawke maksymalna (NIF ) oraz stawke maksymalna
podwyzszong o 50 % (NIP ). Podatnikowi (NIP ) prowadzacemu
ustugi w zakresie gastronomii ustalono stawke maksymalng. Stwierdzono jednoczesnie, ze przed
wydaniem decyzji zostaly przeprowadzone kontrole podatkowe. Pozytywnie oceniono
postepowanie Urzedu w zakresie egzekwowania zaswiadczen o zatrudnieniu przy przyznaniu
80% ulgi (wyegzekwowano 100 %) oraz ulgi 20 % (egzekwowanie aktualnych orzeczen
0 niepetnosprawnosci).
[dowdd: akta kontroli str. 156-157, 162-163]

Pozytywnie nalezy rowniez oceni¢ postgpowanie Urzedu w zakresie weryfikacji zeznan
PIT-28 z informacjami PIT-O i PIT-D. Organ podatkowy poddat weryfikacji wszystkie zeznania
za 2011 i1 2013 r. oraz 9 z 10 zeznan zlozonych za 2012 r., w ktérych wykazano odliczenia
w PIT-D. Weryfikacji poddano takze 6 zeznan (15 %) za 2011 r., 5 zeznan (11 %) za 2012 r.
oraz do dnia kontroli 2 zeznania (25 %) za 2013 r. z odliczeniami wykazanymi w PIT-O.
Na podstawie raportéw z systemu POLTAX wytypowano 1 przeprowadzono czynnosci
sprawdzajace u podatnikéw, ktérzy za lata 20112012 wykazali odliczenie z tytutu skiadek
na ubezpieczenie zdrowotne powyzej kwoty przystugujacego odliczenia z dzialalnosci
gospodarczej. Za 2011 r. przeprowadzono w tym zakresie czynnosci sprawdzajace
u 5 podatnikéw, a za 2012 r. - u 24 podatnikow.

Ponadto stwierdzono, ze dokonywano czynno$ci sprawdzajacych podatnikow
osiagajacych przychody z najmu-dzierzawy opodatkowanych zryczaltowanym podatkiem
od przychodéw ewidencjonowanych (za 2011 r. - 10 %, a 2012 r. - 15 % podatnikéw).



Wyjasnienie w sprawie weryfikacji zeznan podatkowych PIT-28 za lata 2011-2012 zlozyla
Kierownik Dzialu Postepowan Podatkowych PPIL
[dowod: akta kontroli str. 158 - 163]

W zakresie kontroli kwot zwrotu réznicy podatku VAT dziatanie Urzedu Skarbowego

w Chelmie oceni¢ nalezy pozytywnie. Kontrolg objeto 9 zwrotéw za lata 2012 - 2013.

Sprawdzeniu poddano terminowos¢ wprowadzania do aplikacji POLTAX deklaracji

podatkowych VAT, prawidlowos$¢ postgpowania w zakresie sprawdzenia zasadnosci zwrotu,

przestrzeganie przyjetych w Urzedzie zasad akceptacji kwot do zwrotu oraz terminowos¢
dokonywania zwrotu. W badanym zakresie nieprawidtowosci nie stwierdzorno.

[dowdd akta kontroli str. 164-169]

Réwniez pozytywnie nalezy oceni¢ dzialanie Urzedu Skarbowego w Chelmie
w zakresie rejestracji podatnikéw dokonujacych zwrotu podatku VAT ,,podréznym”. Do dnia
kontroli zostalo zarejestrowanych w Urzedzie lacznie 124 podatnikéw dokonujacych zwrotu
podatku VAT ,.podréznym". W okresie objetym kontrola (lata 2012 - 2014) zawiadomienie
o rozpoczeciu sprzedazy w systemie TAX FREE zlozyto lacznie 25 podatnikow, z czego w roku
2012 -9, wroku 2013 - 11 i w roku biezacym do dnia kontroli - 5.

Kontrola objeto 7 zawiadomieri wniesionych przez podatnikéw w latach 2012 — 2014.

W sprawach tych badano prawidlowo$¢ wywigzywania si¢ podatnikow dokonujacych zwrotu

podatku VAT ,,podréznym” z obowigzkéw wynikajacych z art. 127 ustawy z dnia 11 marca

2004 r. 0 podatku od towaréw i ustug (tekst jedn.: Dz. U. z 2011 r. Nr 177, poz. 1054 z p6zn.
zm.). W zbadanych sprawach nieprawidtowosci nie stwierdzono.

[dowdd akta kontroli str. 170-171]

Pozytywnie nalezy oceni¢ korygowanie deklaracji przez organ podatkowy w trybie
art. 274 Ordynacji podatkowej. W toku kontroli stwierdzono, ze Naczelnik Urzedu Skarbowego
w Chetmie dokonywat w okresie objetym kontrola korekt zgodnie z ww. przepisem. W systemie
POLTAX zaewidencjonowane zostaly takze informacje ORD-IO.

Zastrzezenia budzi jedynie zwloka w dokonywaniu korekt z urzgdu. Zauwazy¢ bowiem
nalezy, ze organ podatkowy powinien niezwlocznie podjaé¢ dziatania zmierzajace do walidacji
blednej deklaracji. Decydujac si¢ na jeden ze sposobéw korygowania deklaracji zasadne jest
dokonanie oceny, w przypadku ktorych deklaracji konieczne jest wezwanie podatnika
do dokonania poprawy deklaracji, czytozuwagi na charakter nieprawidlowosci, ktory
uniemozliwia zastosowanie trybu przewidzianego w art. 274 § 1 pkt 1 Ordynacji podatkowej,
czy tez ze wzgledu na konieczno$¢ weryfikacji btednego zeznania z dokumentami zrédtowymi
z uwagi na rodzaj i skale dokonanych przez podatnika odliczen, a w jakich przypadkach mozliwe
jest dokonanie ,korekty z urzedu”. Niezasadne jest natomiast kilkukrotne wzywanie podatnika
do poprawy blednej deklaracji w przypadku, gdy organ podatkowy moze dokona¢ korekty
deklaracji na podstawie ww. przepisu. Dzialanie takie naraza Urzad na niepotrzebne koszty

zwigzane z dorgczaniem pism.
[dowod: akta kontroli str. 172-177]

Reasumujac dziatalno$¢ Urzedu Skarbowego w Chelmie w zakresie merytorycznej
weryfikacji deklaracji nalezy oceni¢ pozytywnie. Urzad w okresie objetym kontrola w sposob
prawidtowy prowadzil weryfikacje deklaracji i zeznan podatkowych w zakresie podatku
dochodowego od oséb fizycznych, podatku dochodowego od 0séb prawnych oraz podatku
od towaréw i ustug. Zastrzezenia budzi jedynie brak dziatan w zakresie weryfikacji



prawidtowosci odliczer ulgi rehabilitacyjnej w odniesieniu do odliczen dokonanych w latach
poprzednich w przypadku stwierdzenia, ze odliczenia dokonane w zeznaniach za lata 2011-2012
byly niezasadne oraz opdznienia w dokonywaniu korekt z urzedu.

III. Likwidacja dzialalnoSci gospodarcze;j

Postepowanie Urzedu Skarbowego w Chelmie w stosunku do podatnikow
likwidujacych dziatalno$¢ gospodarcza oceni¢ nalezy pozytywnie. Kontroli poddano sprawy
10 podatnikéw, ktérzy zaprzestali wykonywania czynnosci podlegajacych opodatkowaniu
podatkiem VAT i zlozyli zgloszenie VAT-Z. W sprawach tych badano dziatanie Urzedu
w zakresie egzekwowania od podatnikéw zawiadomien o dokonanym spisie z natury
i rozliczenia podatku z remanentu w deklaracji VAT oraz przekazywania wnioskow o ukaranie
do komérki ds. karnych skarbowych w przypadku nieterminowego zlozenia przez podatnika
deklaracji podatkowej lub informacji o remanencie likwidacyjnym. W badanych sprawach
nieprawidtowosci nie stwierdzono.

[dowod: akta kontroli str. 178]

IV. Kasy rejestrujace

Dziatanie Urzedu w zakresie weryfikowania prawidlowosci odliczania przez
podatnikéw ulgi z tytutu zakupu kasy rejestrujgcej nalezy oceni¢ pozytywnie.

Zgodnie z art. 111 ust. 4 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug
(tekst jedn. Dz. U. z 2011 r. Nr 177, poz. 1054 z péz. zm.) podatnicy, ktoérzy rozpoczna
ewidencjonowanie obrotu i kwot podatku naleznego w obowigzujacych terminach, mogg
odliczyé od tego podatku kwote wydatkowang na zakup kazdej z kas rejestrujgcych zgtoszonych
na dzien rozpoczecia (powstania obowiazku) ewidencjonowania w wysokosci 90 % jej ceny
zakupu (bez podatku), nie wigcej jednak niz 700 zt. Stosownie za$ do tresci § 2 rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 27 grudnia 2010 r. w sprawie odliczania i zwrotu kwot
wydatkowanych na zakup kas rejestrujacych (tekst jed. Dz. U. z 2013 r. poz. 163) odliczenie
ww. kwoty lub jej zwrot moze nastapi¢ pod warunkiem:

e zlozenia przez podatnika do wilasciwego naczelnika urzedu skarbowego, przed terminem
rozpoczecia ewidencjonowania obrotu i kwot podatku naleznego, pisemnego zgloszenia
o liczbie kas rejestrujacych i miejscu (adresie) ich uzywania, ktore podatnik zamierza
stosowa¢ do tego ewidencjonowania,

e rozpoczecia ewidencjonowania obrotu i kwot podatku naleznego nie pozniej niz
w obowiazujacych terminach, przy uzyciu kas rejestrujacych nabytych w okresie, kiedy
kasy te byly objete waznym potwierdzeniem, ze kasy te speniaja funkcje wymienione
wart. 111 ust. 6a ww. ustawy oraz kryteria i warunki techniczne, ktérym musza
odpowiada¢, zwanym dalej "potwierdzeniem",

e posiadania przez podatnika dowodu zaplaty calej naleznosci za kase rejestrujaca.

Kontrola w powyzszym zakresie objeto 7 spraw. W kazdej z kontrolowanych spraw
stwierdzono, iz Urzad zweryfikowat zasadnos¢ odliczenia przez podatnika kwoty wydatkowane;
na zakup kasy rejestrujacej. W tym zakresie nieprawidtowosci nie stwierdzono.

[dowdd akta kontroli str. 179-180]



V. Analiza danych zawartych w systemie VIES

W okresie objetym kontrola przeanalizowano terminowos¢ wprowadzania do systemu
VIES zlozonych przez podatnikéw informacji podsumowujgcych oraz ich korekt. Analize oparto
na raportach R_VS_EW_DVS wygenerowanych za wybrane losowo okresy rozliczeniowe,
tj. czerwiec 2012 r. oraz 4 kwartat 2013 r. Stwierdzono, iz zlozone przez podatnikéw dokumenty
byly zatwierdzane zgodnie z art. 20 Rozporzadzenia Rady (UE) Nr 904/2010 z dnia
7 pazdziernika 2010 r. wsprawie wspolpracy administracyjnej oraz zwalczania 0szustw
w dziedzinie podatku od wartosci dodanej (Dz. U. UE L 268 z dnia 12 pazdziernika 2010 r.,
str. 1).
[dowdd akta kontroli str. 181-192]

Na podstawie analizy sporzadzonego dnia 06.03.2014 r. raportu R VS VAKT DOK
za IV kwartal 2013 r., oraz wyjasnier Kierownika Dziatu Obstugi Bezposredniej Pani Joanny
Remiszewskiej stwierdzono opdznienia w wykreslaniu z rejestru VAT UE podmiotéw, ktére
spetnity warunki do ich wykreslenia okreslone w art. 97 ust. 15 ustawy o podatku od towarow
i ushug (t.j. Dz. U. z2011 r., Nr 177, poz. 1054 ze zm.).

Powyzsze dotyczy nastepujacych podatnikow:

- 0 numerze NIP: - ostatnia deklaracja dla podatku od towaréw i ustug zostata
ztozona za Il kwartat 2012 r., aktywno$é w VIES zostala zamknieta w dniu 11.03.2014 r.

- o numerze NIP: . ostatnia deklaracja dla podatku od towardéw i uslug zostata
ztozona za luty 2013 r., aktywnos$¢ w VIES zostata zamknigta w dniu 11.03.2014 1.

Dodatkowo, z raportu: R_VS VAKT DOK wygenerowanego za IV kwartat 2013 r.
obejmujacego podatnikéw Urzedu Skarbowego w Cheimie wynika, iz w przedmiotowym
zestawieniu figuruje podmiot o numerze NIP: . zarejestrowany do transakcji
wewnatrzwspélnotowych, aktywny, a bedacy, zgodnie z informacja kierownika Obstugi
Bezposredniej, we wilasciwoscei Lubelskiego Urzedu Skarbowego w Lublinie od 2 stycznia
2013 1. co oznacza, iz Naczelnik Urzedu Skarbowego w Chelmie bezpodstawnie potwierdzal
wiarygodno$¢, wazno$¢ numeru identyfikacyjnego dia transakcji wewnatrzwspolnotowych
podmiotowi, ktéry nie byt w jego wiasciwosci .

[dowdd akta kontroli str. 193-205]

W zakresie analizowania informacji dostepnych w VIES stuzacych wykrywaniu
naduzy¢ w zakresie podatku od towaréw i usiug stwierdzono, iz W kontrolowanym okresie
wykonywane byly raporty dotyczace rozbieznoscl w transakcjach wewnatrzwspolnotowych
miedzy deklaracjami VAT i informacjami podsumowujacymi VAT UE oraz informacjami
uzyskanymi z innych krajow cztonkowskich Unii Europejskiej a danymi z polskiej bazy danych.
Podejmowano czynnosci zmierzajace do wyjasnienia powstalych réznic. Ustalenia dotyczace
istniejacych réznic zamieszczano w systemie VIES.

[dowdd: akta kontroli str. 201-203, 206-218]

W $wietle powyzszego, biorac pod uwage stwierdzone nieprawidtowosci w zakresie

zamykania aktywnosci VIES dziatanie Urzedu w przedmiotowym zakresie nalezy ocenié
pozytywnie z nieprawidlowosciami.



VI. Podatki majatkowe

W zakresie dokumentowania wartosci rynkowych stuzacych do oceny zeznan
podatkowych, deklaracji i aktéw notarialnych nieprawidtowosci nie stwierdzono. Postgpowanie
Urzedu w tym zakresie cechowato si¢ rzetelnoscia i celowoscia.

W kontrolowanym okresie wartosci rynkowe stuzace do oceny zeznan podatkowych,
deklaracji i aktéw notarialnych okreslane byly w oparciu o wydruki z aplikacji ,,Czynnosci
Majatkowe” - CzM. Na podstawie informacji z aplikacji CzM o wartosciach transakcji
analogicznych oceniano czy warto$¢ zeznana odpowiada wartosci rynkowej rzeczy lub praw
majatkowych. W przypadku stwierdzenia zanizenia wartosci, wzywano strony do podwyzszenia
wartosci.

W przypadku weryfikacji wartosci pojazdow Urzad do 31.12.2013 r. bazowal
na wartosciach rynkowych zawartych w informatorze rynkowym ,Eurotaxglass" oraz
gazecie ,,Anonse". Od 01.01.2014 r. w przedmiotowym zakresie stosowany jest publikator
..Pojazdy Samochodowe Wartosci Rynkowe” wydawnictwa ,,INFO — EKSPERT".

[dowdd: akta kontroli str. 313]

Kontrola w zakresie sposobu i terminowo$ci zalatwiania naptywajacych spraw
zSDiPCC wykazata spadek ilosci spraw pozostajacych do zatatwienia w Urzedzie
z zakresu podatku od spadkéw i darowizn. Do zatatwienia na dzien 01.01.2012 r. byto 12.525
spraw z SD, natomiast na koniec miesigca grudnia 2013 r. takich spraw bylo o 2.250 mniej,
tj. 10.235. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze pomimo zmniejszenia si¢ liczby spraw
z SD pozostajacych do zatatwienia, to w dalszym ciggu jest ona znaczna.

Kontrola wykazata ponadto znaczny spadek ilosci spraw pozostajgcych do zafatwienia

w zakresie podatku od czynnosci cywilnoprawnych. Na dzien 01.01.2012 r. z PCC

do zalatwienia byto 7.591 spraw, natomiast na koniec 2013 r. takich spraw aplikacja CzM

wykazata 0 4.964 mniej, j. 2.627 spraw. Uwzgledniajac powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze liczba
spraw pozostajgcych do zatatwienia z zakresu PCC jest w dalszym ciagu znaczna.

[dowdd: akta kontroli str. 314-317]

Kontroli poddano takze terminowos¢ i prawidlowos¢ ewidencjonowania spraw
w aplikacji ,,Czynnoéci Majatkowe”. Na 17 skontrolowanych spraw w powyzszym zakresie
w 6 (informacje nr: 207866, 207894, 207909, 207898, 207900, 193336) informacje, ktore
wpiynely do Urzedu zostaly zaewidencjonowane w aplikacji ..Czynnosci Majatkowe”
po terminie. Zgodnie z,Podrecznikiem uzytkownika Ministerstwa Finansow Departament
Podatkéw Lokalnych iKatastru do systemu komputerowego Czynnosci Majatkowych”
informacje, ktére wptynety do Urzedu w danym miesigcu powinny zosta¢é wprowadzone
do systemu nie pézniej niz do 20 nastgpnego miesigca. Nalezy zauwazy¢, iz podczas
rejestrowania w systemie CzM informacji czesto okazuje sie, ze jako strony transakcji wystepuja
podmioty majace siedzibe (miejsce zamieszkania) na terenie dziatania innego urzedu
skarbowego. Fakt dokonania przez taki podmiot danej czynnosci majatkowej moze by¢ istotna
wiadomoscia dla urzedu skarbowego rozliczajacego ten podmiot z podatku dochodowego
(PIT, CIT). Z kolei informacja o posiadaniu przez podmiot majatku moze mie¢ istotne znaczenie
w przypadku prowadzenia wobec tego podmiotu egzekucji administracyjnej. Z tej przyczyny
urzedy skarbowe zobowiazane sa do informowania si¢ nawzajem o czynnosciach majatkowych
dokonanych przez podmioty, dlaktérych inny urzad jest wilasciwy w zakresie podatku
dochodowego. Dla unikniecia wielokrotnego wprowadzania tych samych informacji w réznych
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urzedach, okresowo (wg wytycznych Ministerstwa Finanséw raz na miesiae, do 20 kazdego
miesiaca za miesiac poprzedni), po wprowadzeniu wszystkich informacji, ktére wplynety
doUSw poprzednim miesiacu, urzedy przekazuja sobie droga elektroniczng informacje
wg wiasciwosci stron czynnosci majatkowych.

W toku kontroli stwierdzono ponadto, iz w 7 przypadkach (nr systemowy spraw: 61011,
59682, 58293, 58295, 58292, 58296, 58297) sprawy zostaly zalozone w ,.Ewidencji Spraw
Majatkowych w Podatku SD” z opdznieniem. Stwierdzone opéznienie wynosito od 32 do 143
dni liczonych od dnia wprowadzenia informacji do aplikacji CZM.

Zgodnie z wytycznymi do ,,Czynnosci Majatkowych" informacja (akt notarialny,
postanowienie sadowe, umowa itp.), ktora wptynie do Urzedu powinna by¢ zaewidencjonowana,
a nastepnie na jej podstawie powinna zosta¢ zalozona jedna lub wigce] spraw we wlasciwej
..Ewidencji" ww. programu oraz przydzielona pracownikowi jako sprawa do zatatwienia. Nalezy
zauwazy¢, iz zakladanie spraw z naruszeniem wytycznych do ww. aplikacji utrudnia
monitorowanie stanu zaleglych spraw jakie pozostaja w Urzedzie do zalatwienia z zakresu
podatkéw majatkowych.

[dowdd: akta kontroli str. 318-322]

Reasumujac postepowanie urzedu w zakresie podatkéw majgtkowych nalezy oceni¢
pozytywnie z uchybieniami.

Koficowo, biorac pod uwage, iz stwierdzone w toku Kkontroli uchybienia
i nieprawidlowosci uniemozliwily przyznanie oceny pozytywnej w 2 z 6 badanych zagadnien
(ocena pozytywna z nieprawidlowosciami w zakresie analizy danych w systemie VIES oraz
pozytywna z uchybieniami w zakresie podatkéw majatkowych), dziatalnos¢ Urzedu Skarbowego
w Chelmie w zakresie czynnosci sprawdzajacych i analityeznych nalezy oceni¢ pozytywnie
z uchybieniami.

W przystugujagcym Pani Naczelnik terminie — stosownie do art. 40 ust.1 powolane;
na wstepie ustawy o kontroli w administracji rzagdowej — nie zostaly zgloszone umotywowane
pisemne zastrzezenia do projektu wystapienia pokontrolnego z dnia 13 maja 2014 r. Nr NU/093-
0007/14/17467.

Uwzgledniajac powyzsze, w celu wyeliminowania stwierdzonych w toku kontroli
nieprawidlowosci i uchybien — zalecam:

1. Podjecie wspotpracy z organami gmin w celu wyjasnienia rozbieznosci pomiedzy danymi
zgromadzonymi w CEIDG, a danymi zawartymi w danych rejestracyjnych
przedsiebiorcow w zakresie likwidacji dziatalnosci gospodarczej oraz poinformowanie
tut. Izby o wynikach podjetych dziatan.

Podjecie czynnosci sprawdzajacych w stosunku do wigkszej liczby zeznan podatnikow
wykazujacych odliczenia ulgi rehabilitacyjnej. W przypadku zakwestionowania
zasadnosci odliczenia od dochodu wydatkéw zwigzanych z ulga rehabilitacyjna
w zeznaniu za dany rok podatkowy dokonywanie czynnosci sprawdzajacych w kazdym
przypadku takiego odliczenia w latach poprzednich.

[\)



Podjecie dzialan w celu weryfikacji spraw: NIP/PESEL za lata 2009-2010,

(0'S)

za lata 2008-2010 za lata 2009-2010, za lata

2008-2011, za lata 2010-2011 oraz . za lata 2010-2011.
4. Przeprowadzenie czynnosci sprawdzajacych w stosunku do zeznan PIT-37 za 2012 r.
ze znacznie zawyzona kwotg ulgi rehabilitacyjnej (PESEL 1 )

oraz poinformowanie o wynikach tut. Izby.

5. Zintensyfikowanie dziatan w zakresie weryfikacji zeznan podatnikow, ktérzy dokonali
sprzedazy nieruchomosci wykazanych w PIT-39 za lata 2009-2010.

6. Biezace monitorowanie podatnikow, ktorzy nie zlozyli deklaracji dla podatku
od towaréw i ushug oraz niezwloczne wykreslanie z bazy podatnikéw VAT UE tych
podmiotéw, ktére nie ztozyly za 6 kolejnych miesigcy lub 2 kolejne kwartaly deklaracji
podatkowej, zgodnie z zapisem zawartym w art. 97 ust. 15 ustawy o podatku od towarow
1 ustug.

7. Wdrozenie rozwiazan umozliwiajagcych zmniejszenie ilosci spraw pozostajgcych
do zalatwienia z zakresu podatku od spadkéw i darowizn (SD) oraz podatku od czynnosci
cywilnoprawnych (PCC), ktére wykazuje aplikacja CZM.

8. Podjecie dziatah zapewniajacych terminowe wprowadzanie do aplikacji ,,Czynnosci
Majatkowe” informacji o czynnosciach majatkowych oraz terminowe zakladanie spraw
w Ewidencji PCC 1 SD.

Przekazujac powyzsze zalecenia wyznaczam termin na zlozenie informacji o ich
wykonaniu, a takze o podjetych dziataniach lub przyczynach ich ewentualnego niepodjecia

na 1 sierpnia 2014 r.
DYRE z@R
1413Y SKARSBSOWES

Tadefisz/Gawda



