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sobawiazan podatkowyeh, w tym stesowanie prrepisow o pomosy publicznej w 2018 roku,

NPT 2 g e apgwepl

Okres objety kontrolg:
Kontrolg objeto okres od dnia 1 stycznia 2018 r. do 31 grudnia 2018 r.

Jednostka kontrolowana:
Urzad Skarbowy

Kierownik jednostki kontrolowanej:
Naczelnik Urzgdu Skarbowego

Do projektu wystapienia pokontrolnego z dnia 16 lipca 2019 r. Naczelnik Urzgdu
Skarbowego wnidst zastrzezenia, ktére zostaly uwzglednione w ninigjszym
wystapieniu pokontrolnym.

OPIS STANU FAKTYCZNEGO
1. Rozwigzania organizacyjne w zakresie udzielania ulg w splacie zobowigzan
podatkowych
W Urzedzie Skarbowym w 2018 roku w zakresie objetym kontrola
obowiazywaty:
~ Regulamin Organizacyjny Urz¢du Skarbowego nadany Zarzadzeniem
Nr 020-2-15/2017 Dyrektora Izby Administracji Skarbowej z dnia 10

marca 2017 r., zmieniony Zarzgdzeniem Nr 020-2-79/2017 z dnia 3 lipca 2017 r.,

Ponadto rozwiazania organizacyjne w zakresie udzielania ulg w splacie zobowigzan
podatkowych uregulowane zostaly w:

— zakresach czynnosci pracownikéw wykonujacych zadania z kontrolowanego zakresu,

— upowaznieniu znak z dnia 13 marca 2017 r. wydanym dla

~ upowaznieniu z dnia 13 marca 2017 r. wydanym

W kontrolowanym okresie realizacja zadan z zakresu ulg podatkowych w Urzedzie
Skarbowym - nalezata do Referatu Rachunkowosci i Spraw Wierzycielskich
(SEW), zwanym dalej SEW. Do jego zadan zgodnie z § 16 pkt 2 lit. d ww. Regulaminu
organizacyjnego, nalezato m.in. prowadzenie spraw, w szczegolnosci w zakresie:

- ulg w splacie zobowigzan podatkowych oraz innych ulg przewidzianych przepisami
prawa, w tym ulg w splacie naleznosci pienigznych przypadajacych panstwom
cztonkowskim i panstwom trzecim,

— orzekania o zabezpieczeniu wykonania zobowiazan podatkowych oraz. wystawianie
i przekazywanie do organéw egzekucyjnych zarzadzen zabezpieczenia,

- przeniesienia wiasnodci rzeczy lub praw majatkowych na rzecz Skarbu Panstwa
skutkujgcego wygasnigciem zobowiazan podatkowych, ‘

- nadawania decyzjom rygoru natychmiastowej wykonalnosci,

- wstrzymania wykonania decyzji,

~ odpowiedzialnosci 0s6b trzecich za zaleglosei podatkowe.



W kontrolowanym okresie, tj. od 1 stycznia 2018 r. do 31 grudnia 2018 r.,
bezposredni nadzor nad komorkg realizujaca zadania w zakresie udzielania ulg (SEW)
sprawowat Naczelnik Urzedu Skarbowego

Kierownikiem komorki

W my$l § 27 pkt 1 Regulaminu Organizacyjny Urzedu Skarbowego
Naczelnika Urzgdu w czasie jego nieobecnosci, lub gdy nie moze on petni¢ funkeji zastgpuje
Kierownik Referatu Podatkow Dochodowych, od Towaréw i Ustug, Majatkowych
i Sektorowych, a w przypadku jego nieobecno$ci Kierownik Referatu Egzekucji
Administracyjnej i Likwidacji Towarow.

Zgodnie z upowaznienien. z dnia 13 marca 2017 r.

Kierownik Referatu Rachunkowodci i Spraw Wierzycielskich (SEW)
upowaznione

(Dowdd: akta kontroli str. 69-72)

Stwierdzono, ze wszystkie decyzje w sprawach ulg zostaly podpisane przez osoby do
tego upowaznione.
Ustalono, ze sprawy dotyczace ulg podatkowych w 2018 r. rozpatrywane byty przez
nizej wymienionych pracownikéw Referatu Rachunkowosci i Spraw Wierzycielskich:
- (VAT, PIT-36, PIT-36L., PIT-28,
JPKY
- (PIT-37, PIT-38, PIT-39, GK)
- . (PCC, SD, KP)
Pracownicy referatu SEW w zakresic uwuzielania ulg w splacie zobowigzan, posiadajg
uprawnienia do ponizszych aplikacji:

(Dowdd: akta kontroli str. 119)
Uprawnienia te sg adekwatne do wykonywanych zadan.
W kartach zakresu czynnoéci wyzej wymienionych pracownikéw jako jedno z zadan
wymieniono prowadzenie postepowan w zakresie ulg w sptacie zobowigzan i innych ulg
przewidzianych przepisami prawa.

2. Ewidencjonowanie wnioskéw i podjetych rozstrzygnigé

W kontrolowanym okresie, w komoérce SEW ewidencje spraw prowadzono

w aplikacji (w rejestrze elektronicznym). Jak wynika z przekazanych
wyjasniefi,

m< N »rracownik referatu SEW do kazdej sprawy prowadzi
metryke sprawy.

(Dowdd: akta kontroli str. 87-93, 119)

- kierownik SEW, przekazata ponizszg informacie dotyczacy ilosci
wnioskow, ktére wplynely w 2018 roku do Urzedu Skarbowego i sposobow
rozstrzygnigcia w sprawach ulg w splacie zobowigzan podatkowych:

Tabela 1
Lp | Ulgi w splacie zobowigzan*
Liczba wnioskéw ogétem

Liczba wnioskow ztozonych przez przedsigbiorcow
Odmowa wszczgcia postgpowania art. 165 a Op

Rozstrzygnigcia pozytywne udzielone przedsiehiorcom

2
3
4 Rozstrzygnigcia pozytywne (ogétem)
5
w

tym w ramach pomocy de minimis
inny rodzaj pomocy

nie stanowigce pomocy art.67b § 1 pkt | Op

Rozstrzygnigcia odmowne (ogélem)

Rozstrzygnigcia odmowne w sprawach przedsigbiorcow

Postgpowania umorzone zgodnie z art. 208 § Op (ogdtem)

wliw|a|e

Sprawy pozostawione bez rozpatrzenia art. 169 § 4 Op (ogétem)

10 Sprawy w toku (ogolem)

|
*w tabeli ujgto sprawy, w kiérych wnioski wplynely w 2018 r. oraz decyzje wydane na ich podstawie do dnia kontroli
(w przypadku czterech z wyzej ujgtych wnioskéw rozstrzygniecie wydano w 2019 roku)

(Dowod: akta kontroli str. 11)

Na podstawie prowadzonej przez urzad ewidencji wnioskéw (. - znak JRWA:
ustalono, ze w 2018 roku w zarejestrowano faktycznie  wnioskéw.
wyiasnita: o

(owoa: akta kontroit str. 120)



W éwietle powyzszych wyjasnien przekazane w tabeli dane uznano za prawidlowe.

Ilos¢ pozytywnych decyzji w stosunku do og6lnej liczby wnioskow wynosi 67,9%,
natomiast liczba pozytywnych rozstrzygnigé skierowanych do przedsigbiorcow do ogolnej
liczby wnioskow stanowi 25%.

W zwiazku z koniecznoscig biezgcego ewidencjonowania w systemic
dokumentéw wymiarowych zbadano terminowos¢ wprowadzania oraz poprawnosc
dokonywania powigzan dokumentéw:

a) w celu dokonania analizy czasu trwania postepowaf podatkowych wszczgtych na
zadanie strony, szybkosci wprowadzania do systemu wnioskow i podjgtych
rozstrzygnie¢, wykonano skrypt: i zawierajacy zestawienie zlozonych
whioskdw —) oraz dokumentow wydanych na ich podstawie.

(Dowdd: akta kontroli str. 6-9)

W oparciu o wyniki skryptu ustalono 2 przypadki, w ktérych od wplywu wniosku do
jego utworzenia w systemie _) uptyngto powyzej  dni oraz 3 przypadki, gdy od
wydania rozstrzygniccia do jego zaewidencjonowania w systemie P mingto powyZzej

dni. h
Zgodnie z wyjasnieniami pracownikow Referatu SEW
. przyczynami opéznien w ewidencjonowaniu wnioskéw W systemie

S byiy:

(Dowdd: akta kontroli str. 121)

Stwierdzono, iz wyzej wymienione wnioski, mimo, iz na dzien ich wptywu nie byto
zaleglosci wynikajacej z deklaracji badZ decyzji, mogly zostaé wprowadzone do systemu
wezesniej. Nie zostalyby one jedynie powigzane ze zobowigzaniami, ktorych dotyczyto
umorzenie. Dwa wyzej opisane wnioski zostaly wprowadzone do systemu z opoZnieniem.

Zgodnie z wyjasnieniami pracownikéw Referatu SEW
przyczynami opoZnien W ewidencjonowaniu rozstrzygnigcia w systemie
@ oty

(Dowad: akta kontroli str. 121)

Zgodnie z przytoczonymi wyzej wyjasnieniami opdznienic w ewidencjonowaniu
rozstrzygnigcia w systemie_ wynikato z nieprawidtowosci w obstudze dokumentow
w aplikacji " braku powigzan dokumecntéw, w zwigzku z czym wnioski byly
uniewaznione i ponownie powigzane z wlasciwymi dokumentami.

b) korzystajgc z pliku wynikowego xxxx_dok_niepowiazane 01.01.2018_31.12.2018.txt
(gdzie xxxx oznacza | =~ 777 e 7-n), otrzymanego po wykonaniu
skryptue !, dokonano analizy prawidtowosci powigzan dokumentow
w zakresie ulg w splacie zobowigzah podatkowych stosownic do obowigzujgcych
wZasad powigzan dokumentéw wymiarowych”. Powyzszy skrypt zawiera informacje
o niepowigzanych dokumentach wymiarowych wprowadzonych do modutu Wymiar
aplikacji '

(Dowad: akta kontroli str. 10)

W oparciu o wyniki skryptu stwierdzono 6 przypadkéw niepowigzania dokumentéw:

Tabela 2
Numer Numer Kod Kod Status Data UTWORZ
systemowy pomocniczy formularza | podatku | wymiarowy | wprowadzenia

d» |var |z 2018-02-27 | ISZWA

L. PPR z 2018-05-17 | WMITR

| | |eew |z 2018-08-20 | WMITR

B _ "> |PIT z 2018-08-20 | WMITR

| | T |z 2018-08-20 | WMITR

". VAT Z 2018-10-26 | ISZWA




Zgodnie z wyjasnieniami pracownikow Referatu SEW
, przyczynami braku powigzan dokumentéw w systemie (—) byty:

Formularz W or systemowy -

Formularze - nr systemowy .

Formularze .. nr  systemowy

(Dowdd: akta kontroli str. 122)

Wedlug przytoczonych powyzej wyjasnien przypadki niepowigzania dokumentéw
wynikaty z tego, iz na dzien wprowadzenia dokumentéw do aplikacji ’ nie bylo
zaleglosci wynikajacej z deklaracji badz decyzji. Wprowadzane formularze powinny by¢
zwigzane ze zobowigzaniem, ktérego dotyczy umorzenie zaleglosci podatkowej.
W wymienionych wyzej przypadkach takiego dokumentu nie bylo, wigc pozostawiono
wprowadzony formularz bez powiazania — wskazane dokumenty mogly wigc pozostac
niepowigzane.

Na podstawie danych z ewidencji urzgdu i aplikacji * dokonano sprawdzenia
spraw wytypowanych do kontroli tj. wszystkich decyzji z zakresu pomocy publicznej lub
pomocy de minimis zaewidencjonowanych w wyzej wymienionej aplikacji. Jak wynika
z wydruku (za okres od 01.01.2018 r.
do 31.12.2018 r.) zaewidencjonowano spraw o zastosowanie ulg w splacie zobowigzan
podatkowych stanowiacych dochod budzetu panstwa. W raporcie ujgto wszystkie sprawy

dotyczace pomocy de minimis.
(Dowdd: akta kontroli str. 178)

3. Polityka informacyjna Urzedu w zakresie udzielania ulg w splacie zobowigzan
podatkowych

Wedlug wyjasnich udzielonych przez w kontrolowanym okresie
Urzad Skarbowy nie przeprowadzat szkolen dla podatnikow w zakresie ulg,
z uwagi na male zainteresowanie ta forma podatnikéw, ktérzy bardzo czesto korzystaja
z informacji telefonicznie. Natomiast:

(Dowdd: akta kontroli str. 123-124)

Zweryfikowano powyzsze wyjasnienia i stwierdzono, ze na sali obstugi w budynku
Urzgdu Skarbowego w ogdlnie dostgpnych miejscach nie wytozono formularzy
oraz informacji na temat udzielania ulg w splacie zobowigzan podatkowych. Powyzsze
formularze i informacje mozna uzyskaé przy stanowisku obstugi interesanta na indywidualng
prosbe podatnika.

7Zgodnie z wyjasnieniami

(Dowod: akta kontroli str. 126)



Nalezy podkreslié, ze ilosé wplywajacych wnioskow nie $wiadczy o tym , iz zasady
przyznawania ulg sg znane wszystkim zainteresowanym. Dlatego informacje te powinny by¢
ogblnie dostgpne dla podatnikow (np. w formie kart informacyjnych wylozonych na sali
obstugi).

Kontrolujgeym przekazano udost¢pniane w  siedzibie Urzedu  Skarbowego

formularze, m.in. wnioski o ulge w sptacie zobowigzan podatkowych (dla o0sob
niebedacych przedsiebiorcami, a takze dla 0séb bedacych przedsiebiorcami), o$wiadczenie
o sytuacji rodzinnej, materialnej i finansowej, formularz informacji przedstawianych przy
ubieganiu si¢ 0 pomoc de minimis.

Ustalono, Ze na stronie internetowej Urzgdu Skarbowego zamieszczona
jest informacja dotyczaca pomocy publicznej, a w zaktadce Pliki do pobrania udostgpniono
formularz wniosku o ulge w splacie zobowigzan podatkowych oraz o$wiadczenie o sytuacji
majatkowej osoby fizycznej prowadzacej/nieprowadzacej  dziatalnosci gospodarczej
i o$wiadczenie o sytuacji majatkowej osoby prawnej/jednostki organizacyjnej niemajacej
osobowosci prawnej.

Analiza dokumentéw wykazala niespojnosci pomigdzy formularzami wnioskow
i o$wiadczen wydawanych w urzedzie a umieszczonych na stronach internetowych urzedu.
Druki udostepniane w siedzibie urzgdu stanowiy zalaczniki do cytowanej na wstgpie

z dnia 17 czerwca
2015 r., druki na stronie internetowej sa nowsze (zaktualizowane).
(Dowdd: akta kontroli str. l37-l77)

Ustalono, ze podatnicy mieli dostgp do informacji o mozliwosci uzyskania ulg
w splacie zobowigzan, w szczegdlnosei o warunkach przyznania okreslonego rodzaju
wsparcia, jednak informacje te mozna bylo uzyska¢ dopiero na indywidualng prosbg
podatnika.

(Dowdd: akta kontroli str, 126}
4. Prawidlowos¢ postgpowan o udzielenie ulgi w splacie zobowigzan podatkowych oraz
wydanych w tym zakresie rozstrzygnigé

a) Terminowo$¢ wydawania rozstrzygnigé

W celu dokonania analizy czasu trwania postgpowan podatkowych wszezgtych
na zadanie strony, na podstawie skryptu ustalono, ze w przypadku 3 spraw
(dotyczacych jednego podatnika) od dnia wptywu whaiosku do dnia wydania decyzji uplyngto
powyzej miesiecy. Postepowanie trwalo w tym przypadku  dni. Stwierdzono takze, ze
2 postgpowania trwaty ~ dni (dotyczyty jednego podatnika), natomiast wszystkie pozostate
trwaty ponizej

W zakresie terminowosci prowadzonych postgpowan analizie poddano sprawy:

(podatnik ), czas trwania — ' dni,
- (podatnik NIP - ), czas

trwania —  dni.

W wyniku analizy stwierdzono:

(podatnik

NIP )
Dnia Naczelnik Urzedu Skarbowego wydat postanowienie
w sprawie umorzenia postepowania egzekucyjnego w trzech sprawach dot. podatku
dochodowego na podstawie tytulow wykonawczych Naczelnika Urzgdu Skarbowego
Nastgpnie przychylil si¢ do zazalenia Podatnika (z dnia )
na ww. postanowienie uchylajac je, za zgodq wierzyciela (z dnia . znak:

postanowieniem z dniz



(Dowdd: akta kontroli str. 130, 824-926)

Stwierdzono, ze nie dochowano nalezytej starannoici przy ustalaniu wlasciwosci
miejscowej podatnika. Wniosek niewlasciwie przestano do zalatwienia zgodnie
z wiasciwoscig micjscowg do innego urzedu, co spowodowalo wydtuzenie prowadzenia
sprawy do  dni.

Kierownik Referatu Egzekucji Administracyjnej i Likwidacji
Towaréw udzielita wyjasnien dotyczacych przestania zgodnie z wiasciwoscia miejscowa
wniosku podatnika

(Dowod: akta kontroli str. 134)

(podatnik NIP 1

Ustalono, ze zalatwianie powyzszych spraw trwato po dni. Skutkowalo to
dorgezeniem decyzji odmawiajacych umorzenia zaleglosci podatkowych po uplywie
miesigcy od dnia wniesienia podania (wptyw wniosku - podpisanie i wystanie
decyzji odbior decyzji przez petnomocnika strony ). Wezwanie
petnomocnika do sprecyzowania zakresu zlozonego pelnomocnictwa wystosowano dopicro

dni po wplywie niniejszego pelnomocnictwa oraz zapoznaniu si¢ petnomocnika ze
zgromadzonym materiatem dowodowym.

Na te okolicznosé Kierownik SEW wyjasnita:

(Dowbd: akta kontroli str. 127, 527-581)

Z wezwania wynika, ze poza brakiem adresu elektronicznego, organ miat
watpliwosei, co do tego, czy zlozone petnomocnictwo jest pelnomocnictwem szezegdinym
upowazniajacym do wgladu do akt spraw (numery jak wyzej), czy petnomocnictwem
ogolnym do reprezentowania podatnika. W wyznaczonym terminie nie wplyneta odpowiedz
od pefnomocnika, organ wydal decyzje przesytajac jg na adres petnomocnika. W éwictle
opisanych watpliwosci wezwanie powinno zosta¢ wystosowane niezwlocznie po wplywie
dokumentu do urzgdu. Zwloka w wystaniu wezwania, a co za tym idzie oczekiwanie na
odpowiedz od petnomocnika, wydtuzyto czas trwania postepowania.

Jako przyczyny przediuzenia terminu i zatatwiania powyzszych spraw przez  dni

Kierownik SEW wskazuje: .



(Dowdd: akta kontroli str. 127)

Wyjasnienia w powyzszej sprawie nie zmienily ustalen kontroli. W wyzej opisanych
sprawach prowadzenie postgpowania przez okres dwéch miesigey nie znajduje uzasadnienia.
Brak jest podstaw do uznania sprawy jako szczegdlnie skomplikowanej, a powstatych
opoznien nie mozna zakwalifikowaé jako okreséw opéznieft spowodowanych z przyczyn
niezaleznych od organu.

W 5 powyzszych sprawach decyzje odmawiajgce udzielenia ulgi zostaty dorgczone
podatnikom po uptywie .miesiecy od dnia wptywu wnioskow.

Zgodnie z § 8 pkt 2) rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 22 sierpnia 2005 r.
w sprawie naliczenia odsetek za zwlokg oraz oplaty prolongacyjnej, a takze informacji, kiore
muszq byé zawarte w rachunkach (Dz. U. Nr 165, poz. 1373 z p6zn. zm.), jezeli decyzja
odmawiajaca umorzenia zaleglosci podatkowej zostata dorgczona podatnikowi po uplywie
dwoch miesiecy od dnia wniesienia podania, dalsze odsetki za zwloke sg naliczane
z wylaczeniem okresu od dnia nastgpujacego po dniu wriesienia podania do dnia dorgczenia
tej decyzji, wiacznie z tym dniem. Stosowny zapis w tym zakresie znalaz} si¢ réwniez

’ z dnia

17 czéArv-vAca 2015 .

. :(§ 5 pktust. 16).
Odnosnie naliczania przerw u podatnika NIP
wyjaénita:

(Dowod: akta kontroli str. 136)

Wyzej wymienione przerwy w naliczaniu odsetek za zwloke wprowadzono w trakcie

trwania kontroli to jest —po uptywie " dni liczge od daty wplywu zwrotnego
potwierdzenia odbioru decyzji do urzedu ( } do dnia zarejestrowania przerwy
w module systemu ( ). W zwigzku z brakiem wplaty przez

zobowigzana nie doprowadzito to do powstania rzeczywistych skutkow finansowych.

7 okazanego do kontroli wydruku przerw akiywnie zarejestrowanych,
wygenerowanych z systemu wynika, 7e przerwy w naliczaniu odsetek za
zwloke dot. podatnika NIP rowniez wprowadzono w dniu , 1o jest

w trakcie kontroli.
(Dowdd: akia kontroli str. 19)

wyjasnita: ,

(Dowdd: akta kontreli str. 136)

Jak wynika z powyzszego, przerwy w naliczaniu odsetek za zwlokg zostaty
wprowadzone dopiero w trakcie niniejszej kontroli, po otrzymaniu zapytania kontrolujacych,
po uplywie dni liczac od daty wplywu zwrotnego potwierdzenia odbioru decyzji do
urzedu ( ) do dnia zarejestrowania przerwy w module systemu

. W zwiazku z brakiem wplaty przez zobowigzang nie doprowadzito to do
powstania rzeczywistych skutkéw finansowych.

b) Udzielanie ulg w splacie zobowigzai podatkowych osobom nieprowadzacym
dzialalnosci gospodarczej

Do kontroli pobrano @ spraw: rozpatrzonych pozytywnie - ., negatywnie - @ inne
- ‘(‘ umorzenie postepowania - art. 208, 1 odmowa wszczecia post¢powania - art. 165a).

Tabela 3
Data wydania
Lp. NIP Numer sprawy Da::';gz‘ v ”f;zf:::m Roustrzygniecie Ustalenia
decyyji
I Decyzja pozytywna
- zenie na raty
- w informacji o postgpowaniu
egzekucyjnym nicczylelny pudpis.
brak pieceatki,
2 Decyzja pozytywna | - w analizic brak stanowiska osoby
ie naraty | ups j do podej
decyzji rozstrzygajacych w sprawie
udzietenia ulg w splacic zobowiazan
podatkowych (podpis, data).
3 Decyzja pozytywna
- rozl na raty

- brak nazwiska osoby
sporzgdzajgcej w analizie, Jest tylko
podpis nieczytelny, )

-brak podpisu naczelnika na analizie,
- wniosek o ulgg zloZony na
niewlagciwym formularzu. Jest tylko
przekreslone dotyczy

4 Decyzja pozytywna | przedsigbiorcow”,

- rozlozenie na raty | - w informacji o postgpowaniu
egzekucyjnym, karcic obiegowej

i nieczytelny podpis, brak picczatki,
- w analizie brak stanowiska osoby
upowaznionej do podejmowania
decyzji rozstrzygajacych w sprawie
udzielenia ulg w splacie zobowigzan
podatkowych {podpis, data).




Decyzja pozytywna
— rozlozenie na raty

- w analizie brak stanowiska osoby
upowaznionej do podejmowania
decyzji rozstrzygajacych w sprawic
jzielenia ulg w splacie zobowigzan
podatkowych (podpis, data).

©)

Po dokonaniu oceny zebranego materialu stwierdzono, ze:

— zgromadzony material byl kompletny oraz wszystkie okolicznosci faktyczne zostaty

wyjasnione,

- w przypadku rozstrzygnig¢ pozytywnych wystepowaly przestanki do udzielenia ulg,

natomiast w przypadku rozstrzygnie¢ negatywnych takie przeslanki nie wystepowaty,

— ustalano sytuacj¢ majatkowa zobowigzanego,
~ weryfikowano pozyskane informacje z danymi zgromadzonymi w systemach,

- sporzadzano odrgbne analizy, w ktérych ujmowano informacje zwigzane

z podatnikiem.
Ustalenia dotyczace spraw z poz. 8-12 powyzszej tabeli szczegdlowo opisano

w punkcie 4 a).
W badanych sprawach stwierdzono nast¢pujace uchybienia;

brak w analizach wskazania osoby sporzadzajgcej - pod analizami ztozona jedynie
parafka sporzadzajacego (brak imienia i nazwiska, cwentualnie pieczatki)
- 3 przypadki,

w informacji o postgpowaniu egzekucyjnym nieczytelny podpis, brak pieczatki
- 4 przypadki,

w analizie, w sprawach dotyczgcych udzielenia ulg w splacie zobowigzan
podatkowych do kwoty nieprzckraczajacej zlotych w rubryce ,.Stanowisko
Naczelnika” brak stanowiska osoby upowaznionej do podejmowania decyzji
rozstrzygajacych w powyzszych sprawach (podpis, data) - 4 przypadki,
nieprawidlowy rok w znaku sprawy (metryka) - | przypadek.

Udzielanie ulg w splacie zobowigzai podatkowych przedsi¢biorcom

z uwzglednieniem przepiséw o pomocy publicznej

Kontrolujacy dokonali analizy . spraw, w tym . rozpatrzonych pozytywnie,

‘ w inny sposéb (umorzenie postepowania — art. 208 Op), biorac pod uwage prawidtowosé

w zakresie analizy wniosku, gromadzenia i analizy materialu dowodowego, oceny kondycji
finansowej przedsigbiorcy oraz formalnej poprawnosci i zasadno$ci wydanych rozstrzygniec.

Decyzja pozytywna | - w informacji o postgpowaniu
& - ie na raty kucyjnym, brak pieczatki
- w informacji o postgpowanin
egzekucyjnym nieczytelny podpis
osoby sporzadzajacej {brak imienia
. i nazwiska, ewentualnie picczatki),
7 Decy/.p.i p(?zylywnn - w analizie brak stanowiska osoby
~ rozlozenic na raty upowaznionej do podejmowania
decyzji rozstrzygajacych w sprawie
udziclenia ulg w spiacie zobowigzan
podatkowych (podpis, data).
Decyzja negatywna
- udmo»\fﬂ - niezasadne przeslanie wniosku 7a
8. umorzenia .
. wl. migjscows,
loglodcl ~ 2byt diugi termin zafatwicnia
podatkowej X
- sprawy  dni,
Decyzja negatywna | nie wprowadzono przerwy
. odmowFl w naliczaniu odsetek za zwioke
> \morzenia (dopiero podezas kentroli),
zaleglosci . - nicprawidlowy rok w znaku
podatkowej
- sprawy (metryka),
Decyzja negatywna | _ nieezytelne podpisy
- odmowa w analizach, brak pieczatki.
10. umorzenia
zalegtosci
podatkowej
Decyzja negatywna | - zbyl poine wystosowanie wniosku
1. - odmowa do petnomocnika, co spowodowato
pr
postgpowania,
- nie wprowadzono przerwy
w naliczaniu odsetek za zwlokg
Decyzja negatywna | (dopiero podczas kontroli),
12. — odmowa - w analizach nie wskazano osoby
. porzadzajacej - pod analizami
ztozona jedynie paratka
sporzadzajgcego (brak imicnia
i nazwiska, ewentualnie pieczatki).
Decyzja
umarzajgca
13. postgpowanic — art.
208 Op
Postanowienic
0 odmowie
wszczecia
14, posigpowania — arl
67a, art. 165a. art.
206
iart. 217 Op
Decyzja pozytywna
— umorzenie Decyzja o umorzeniv zalegtosci —na
15. zaleglodci podstawie wyroku sadu
podatkowej

(Dowdéd: akta kontroli str. 527-1009)

Tabela 4
w .
Lp NIP Numer sprawy D'::'; Y o‘:/l‘);w " '32:;:;: Z'EIZI Roustrzygnigcie Ustalenia
- brak formularza inforntacji
przedstawianych przy
ubieganiu si¢
o pomoc de minimis,
- w analizie i karcie
Decyzja obiegowej, informacji
pozylywna — © postepowaniu
L. ic na kucyjnym nie
raly, pomoc de osoby sporzadzajgce] -
minimis ztozona jedynie paratka
sporzgdzajacego (brak
imienia i nazwiska,
ewentualnie pieczatki — poza
oskarzyciclem skarbowym),
Decyzja - brak formularza informacji
2 pozylywna - przedstawianych przy
| rozlozenie na ubieganiu si¢ o pomoc de
raty, pomoc de minimis,




minimis

— w analizie, karcie
obiegowej, informacji

o postgpowaniu
egzekucyjnym podpis osoby
sporzadzajacej jest
nieczytelny, brak pieczatki -
poza oskarzZyciclem
skarbowym).

Decyzja
pozytywna -

~ brak formularza informacji
przedstawianych przy
ubieganiu sig

o pomoc de minimis,

— w analizie, karcie
obiegowej, informacji

na
raty, pomoc de
minimis

o posigp
egzekucyjnym podpis vsoby
sporzgdzajacej jest
nieczyteiny, brak pieczatki -
poza oskarzyciclem
skarbowym).

Decyzja
pozytywna -

— brak formularza informacji
przedstawianych przy
ubicganiu si¢

o pomoc de minimis,

-« w analizie, karcie
obicgowej, informacji

na
raty, pomoc de

© postep
egzekucyjnym podpis osoby

minimis sporzadzajgee] jest
niéczytelny, brak pieczatki -
poza oskarzyciclem
skarbowym).
- w analizie nie wskazano
Decyzja osoby sporzgdzajgeej - pod
pozytywna — analizami ztozona jedynie

rozlozenie na
raty, porioc de
minimis

paratka sporzadzajgcego
{brak imienia i nazwiska,
ewentualnic pieczqtki).

Decyzja
pozytywna —
rozlozenie na
raly, pomoc de
minimis_-

— wanalizic i karcie
obiegowej nieczytelny
podpis, brak pieczatki ~ poze
oskarzycielem skarbowym),

Decyzja
pozytywna —
odroczenie
ptatnosci,
pomoc de
miminis

— brak formularza informac)i
preedstawianych przy
ubicganiu si¢ o pomoc de
minimis,

- w analizie, karcie
obiegowej, informacji

0 posigpowaniu
egzekucyjnym podpis osoby
sporzadzajgeej jest
nicczytelny, brak pieczatki—
poza oskarzycielem
skarbowym).

Decyzja
umirzajgea
postgpowanic
W Sprawic

~ brak w notatce z rozmowy
telefonicznej z podatnikiem
informacji, czy wskazano
termin dostarczenia
dokumentacji (telefoniczne
wezwunie podainika do
ztozenia oswiadczenia

0 sytuacji majgtikowej,
rodzinnej i finansowe] wraz
z dukumentami
porwierdzajgcymi wszystkic
dane w nim zawarte).

(Dowéd: akia kontroli str. 215-793)

Po dokonaniu analizy zebranego materialu ustalono:

- w @ sprawach w analizie i karcie obiegowej, informacji o postgpowaniu
egzekucyjnym zlozona zostala jedynie parafka sporzadzajgcego - brak imienia
i nazwiska, ewentualnie pieczatki (poza oskarzycielem skarbowym, ktérego podpisu
brak w 1 sprawie),

-~ w W sprawie brak w notatce z rozmowy telefonicznej z podatnikiem informacii, czy
wskazano termin dostarczenia dokumentaciji,

— w M sprawach, w ktérych do wniosku nie zalgczono formularza informacii
przedstawianych przy ubieganiu si¢ o pomoc de minimis, organ nie wzywal
podatnika do uzupetnienia brakéw formalnych, prowadzit postgpowanie zakonczone
wydaniem decyzji

wyjasnita:

(Dowdd: akta kontroli str. 125)

Zgodnie z art. 37 ust. 1 pkt 2) ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postgpowaniu
w sprawach dotyczacych pomocy publicznej (Dz. U. nr 123, poz. 1291, ze zm.) podmiot
ubiegajacy si¢ o pomoc de minimis jest zobowigzany do przedstawienia podmiotowi
udzielajacemu pomocy, wraz z wnioskiem o udzielenie pomocy informacji niezbgdnych do
udzielenia pomocy de minimis, dotyczacych w szczegdlnosci wnioskodawcy i prowadzonej
przez niego dziatalnosci gospodarczej oraz wielkosci i przeznaczenia pomocy publicznej
otrzymanej w odniesieniu do tych samych kosztéw kwalifikujgcych si¢ do objecia pomocs,
na pokrycie ktérych ma byé przeznaczona pomoc de minimis. Ustawodawca w ust. 2a
wskazat, ze kierujgc si¢ koniecznosciy zapewnienia zupelnosci i przejrzystosci
przedstawianych informacji Rada Ministtow okredli, w drodze rozporzadzenia zakres
powyzszych informacji oraz wzér formularza (rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 29
marca 2010 r. w sprawie zakresu informacji przedstawianych przez podmiot ubiegajacy sig
o pomoc de minimis Dz. U. Nr 53, poz. 311 ze zm.).

Przepisy nie przewidujg, aby od obowigzku zlozenia wymaganej informacji na
sformalizowanym druku istnialy wyjatki. Nie uzalezniaja koniecznosci zlozenia
przedmiotowe] informacji od zaznaczenia pozytywnej odpowiedzi w zakresie udzielenia



pomocy publicznej w roku biezacym lub ubieglych latach, tym bardziej, ze w formularzu
przedstawiane sg réwniez inne, istotne dla sprawy informacje o przedsigbiorcy.

: . jako konieczne wskazuje si¢ zlozenie
przez podrﬁiot ubiegajacy si¢ o pomoc de minimis informacji w postaci formularza, zgodnie
z wyzej powotanym rozporzadzeniem (§ S ust. 5 pkt 2).

Nie mozna zatem uzna¢ za stuszne stanowiska zawartego w wyzej cytowanym
wyjasnieniu, a tym samym - za prawidlowe dziatanie urzedu w tym zakresie. Brak zataczonej
sformalizowanej informacji przedstawianej przy ubieganiu si¢ o pomoc de minimis nalezato
bowiem potraktowaé jako brak formalny zlozonego wniosku i wezwaé podmiot do jego
uzupetnienia.

5. Prawidlowo$¢ i terminowo$é wydawania zaswiadczen o pomocy de minimis
udzielonej w formie decyzji

W kontrolowanym okresie wydano ‘decyzji w sprawie o udzielenie pomocy de
minimis. Zgodnie z przepisami rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 20 marca 2007 r.
w sprawie zaswiadczen o pomocy de minimis i pomocy de minimis w rolnictwie lub
rybotéwstwie (Dz. U. nr 53, poz. 354 ze zm.), zaswiadczenie o pomocy de minimis
sporzadza sig zgodnie ze wzorem okreslonym w zatgczniku nr 1 do rozporzadzenia. Wzor nie
ma zastosowania w przypadku udzielania pomocy publicznej bgdacej pomocg de minimis na
podstawie decyzji, jezeli w jej tresci zostang zawarte wszystkic elementy wymienione
odpowiednio w § 3 oraz § 3a rozporzadzenia.

Tabela 5

Lp. NIP Numer sprawy Rozstraygnigcie Ustalenia

Decyzja pozytywna
1. - rozloZenie na raty,
pomoc de minimis

¢ prawng w decyzji

Decyzja pozytywna - niewlasciwe powotanie sig na p
2 - rozloZenie na raty, w czgsei dot. pomocy de minimis, .
pomoc de minimis - brak nr N1P Urzgdu Skarbowego na decyzji,

Decyzja pozytywna - brak informacji dot. § 3a pkt 2) rozporzadzenia
3 - rozlozenie na raty,

pomoc de¢ minimis,

Decyzja pozytywna
4 - rozlozenie na raty,
pomoc de minimis

Decyzja pozylywna j R N -
5. ~ roziozenie na raty, brak informacii dot. § 3a pkt 2) rozporzadzenia
pomoc de minimis

Decyzja pozytywna
6. - roztozenie na raty,
pomoc de minimis

- $ciwe powolanie si¢ na podstawg prawng w decyzji
Decyzja pozytywna w czgsei dot. pomocy de minimis,
7. - odroczenie platnosci, | - brak nr NIP Urzedu Skarbowega na decyzji,
pomoe de miminis - brak informacji dot. § 3a pkt 2) rozporzgdzenia

(Dowdd: akta kontroli str. 215-793)

Analiza zgromadzonego materiatu wykazata:

— we wszystkich sprawach zaswiadczenia o pomocy de minimis zostaly wydane w dniu
udzielenia pomocy publicznej bgdacej pomoca de minimis (wraz z decyzja w dniu jej
wydania) - zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 1) ww. rozporzadzenia,

- wi na.decyzjach dotyczacych pomocy de minimis nie wskazano numeru identyfikacji
podatkowej (NIP) podmiotu udzielajacego pomocy (Urzedu Skarbowego )-
§ 3 pkt 3) ww. rozporzadzenia,

- w' na‘ decyzjach dotyczacych pomocy de minimis nie wskazano, czy pomoc zostata
udzielona z przeznaczeniem na dzialalno$¢ w sektorze transportu drogowego towaréw -
§ 3a pkt 2) ww. rozporzadzenia oraz umieszczony we wzorze wymog zaznaczenia
odpowiedzi ,,lak” lub ,,nie” - informacja taka (réwniez przeczaca) winna sig wobec tego
znalez¢ we wszystkich decyzjach stanowiacych jednoczesnie zaswiadczenie o udzieleniu
pomocy de minimis i winna by¢ sformutowana w sposob jednoznaczny,

— pozostale elementy wynikajace z § 3 rozporzadzenia zostaly w zbadanych decyzjach
ujste (organ podatkowy okreslit w nich réwniez wysoko$¢ pomocy de minimis brutto
w zlotych i euro),

- w. decyzjach niewtasciwie powolano w sentencji- podstawe prawng - wskazano
§ 4 pkt 17 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 grudnia 2016 r. w sprawie
szezeglowego sposobu obliczania wartosci pomocy publicznej udzielanej w r6znych
formach (Dz. U. z 2016 r., poz. 2093), gdzie powolany akt prawny jest de facto
rozporzgdzeniem zmieniajacym rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 11 sierpnia
2004 r. w sprawie szczegOlowego sposobu obliczania wartosci pomocy publicznej
udzielanej w roznych formach, zawiera trzy paragrafy, a z kolei w § 1 pkt 4) ppkt d)
wprowadza zmiany do § 4 pkt 17) pierwotnego aktu.

6. Monitorowanic realizacji obowigzkéw podatnikéw wynikajaeych z podjetych
rozstrzygnieé

Monitorowania realizacji obowigzkéw podatnikéw po wydaniu decyzji ulgowych
dokonujg pracownicy Referatu Rachunkowosci i Spraw Wierzycielskich (SEW). Wedtug
wyjasnien

(Dowdd: akta kontroli str. 123)

Stwierdzono. ze w kontrolowanym urzedzie dwaj podatnicy nie dotrzymali terminu
ptatnosci raty wynikajacej z decyzji udzielonej w 2018 r.:

1. Podatnik NIP: - decyzja z dn.
Rata 2 z terminem platnosci zaplacona dn. oraz rata
4 z terminem platnosci . zaptacona dn.
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2. Podatnik - dec. z dn. Rata
2 z terminem platnosci zaplacona dn.
Wedlug wyjasnien

(Dowod: akta kontroli str. 123)

7 analizy dokumentéw zroédtowych wynika, ze w dwdch sprawach dotyczacych
roztozenia na raty zaleglosci podatkowych nie dotrzymano terminu platnogci, a urzad na
biezaco' monitorowal realizacj¢ obowigzkow podatnikow wynikajgcych z podjetych

rozstrzygnigé.

7. Inne ustalenia

7 okazanego pisma z dnia ktore zostato

przekazane przez Naczelnika Urzgdu Skarbowego do Dyrektora Izby
Administracji Skarbowej wynika, ze w okresie od do
w Urzedzie Skarbowym nic wydano zadnej decyzji, ktorej laczna kwota

umorzonych zalegtosci podatkowych dla  jednego podatnika, przekroczylaby wraz

z odsetkami kwotg

Ustalono, ze w wydruku Jguruje
w 2018 r. jedna decyzja wydana w Urzedzie Skarbowym w stosunku do
jednego podatnika NIP umarzajgca zalegloci podatkowe w podatku

dochodowym od o0s6b fizycznych na kwotg
udzielila nastepujacych wyjasnien w tej sprawie:

21

Bioragc pod uwage powyzsze wyjasnienia, dane zawarte w opisanych dokumentach
uwaza si¢ za zgodne ze stanem faktycznym.

USTALENIA DOTYCZACE ZREALIZOWANYCH KONTROLI
FUNKCJONALNYCH

Ustalono, ze w 2018 roku kierownik komorki SEW
przeprowadzata kontroli funkcjonalnych w zakresie
Naczelnik Urzedu Skarbowego w ramach przeprowadzonej w dniu

kontroli: *
sprawdzata sprawy z zakresu

Ustalenia kontroli odnosnie ww. sprawy sa
tozsame — nie stwierdzono nieprawidtowosci ani uchybien.
Postgpowania, w ktorych niniejsza kontrola wykazata nieprawidlowosci lub
uchybienia nic byly objete kontrolg funkcjonalng.

OCENA SKONTROLOWANEJ DZIALALNOSCI

W trakcie przeprowadzonej kontroli, przy zastosowaniu kryteriow legalnosci,
gospodarnosci, celowosci i rzetelnosci dokonano oceny terminowosci i prawidlowosci
przebiegu procesu udzielania ulg w splacie zobowigzan podatkowych w tym stosowania
przepisdw o pomocy publicznej w 2018 roku.

Dyrektor Izby Administracji Skarbowej ocenia  pozytywnie
z nieprawidtowosciami dziatalnos¢ Urzgdu Skarbowego w zakresie objetym
kontrolg. )

Na powyzszg oceng wplywajg nastgpujgce ustalenia:
1. Funkcjonujgca w Urzedzie dokumentacja (akty prawa wewngtrznego, upowaznienia,
zakresy czvnnosci bracownikow) i przyjete rozwigzania organizacyjne pozwalajg -

2. W zakresie ewidencjonowania w systemach informatycznych wnioskow i podjetych
rozstrzygnieé  stwierdzono przypadki opéznien w ewidencjonowaniu wnioskow
w systemie ktore nie mialy wplywu na proces udzielania ulg
w splacie zobowigzan podatkowych.
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3. Urzad prowadzi polityke informacyjng skierowang do podatnikow zainteresowanych

uzyskaniem ulg w splacie zobowigzan podatkowych polegajacg na umieszczeniu
informacji na stronach internetowych oraz mozliwoéci uzyskania informacji i pobrania
drukéw przy stanowisku obstugi interesanta. Stwierdzono, ze Urzad udostgpnia dwa
wzory wnioskow o udzielenie ulg w splacie zobowigzan podatkowych: jeden na stronie
internetowej  dla wszystkich podatnikéw, natomiast w siedzibie organu dostgpne sa
osobne wnioski dla przedsigbiorcéw i 0s6b nie bedacych przedsigbiorcami,
W zakresie terminowosci wydawania rozstrzygnie¢ stwierdzono, ze w trzech sprawach
(dotyczacych jednego podatnika) wydano rozstrzygnigeie w sprawie udzielenia ulg
w splacie zobowigzan podatkowych w terminie powyzej dwdch miesigey, a w dwoch
(dotyczacych jednego podatnika) — w  dniu od dnia wptywu wniosku. Diugo$é trwania
postepowan wynikata z:
- blednego ustalenia wlasciwosdci miejscowej podatnika (w przypadku pierwszego
z ww. podatnikow),
- zbyt péinego skierowania wezwania do peinomocnika o sprecyzowanie zakresu
zlozonego pelnomocnictwa (w przypadku drugiego z ww. podatnikéw).
W w/w przypadkach wydano decyzje odmawiajace umorzenia zaleglosci podatkowej
(dorgczone podatnikom po uptywie dwoch miesigey od dnia wniesienia podania).
Pozostate skontrolowane postepowania zakoficzone zostaly w terminie do jednego
miesigea.
W przypadkach doreczenia podatnikom decyzji odmawiajacych umorzenia zaleglosci
podatkowej po uptywie dwéch miesigcy od dnia wniesienia podania, nie wprowadzono
przerwy w naliczaniu odsetek za zwlokg (zrobiono to dopiero podczas kontroli).
. We wszystkich sprawach ustalano sytuacje majatkowa zobowigzanego oraz
weryfikowano pozyskane informacje z danymi zgromadzonymi w systemach, a takze
sporzadzano odrebne analizy, w ktérych ujmowano informacje zwiazane z podatnikiem.
Stwierdzono uchybienia polegajace na:
— braku wskazania osoby sporzadzajacej: analizy, Kkarty obiegowe, informacje
o postgpowaniu egzekucyjnym — ztozona zostata jedynie parafka (brak imienia
i nazwiska, ewentualnie pieczatki),
. W sprawach dotyczacych udzielenia ulg w splacie zobowigzan podatkowych do kwoty
nieprzekraczajacej zlotych, w rubryce ,Stanowisko Naczelnika”, nie
zamieszczano stanowiska (podpis, data) osoby upowaznionej do podejmowania
i podpisywania decyzji rozstrzygajacych w powyZzszych sprawach.
W przypadkach, gdy podatnicy ubiegajacy si¢ o pomoc de minimis nie zataczali do
whniosku formularzy informacji przedstawianych przy ubieganiu si¢ 0 pomoc de minimis,
pomimo koniecznogci ich przedstawiania, nie wzywano ich do dorgczenia
przedmiotowych formularzy, prowadzono postgpowania wydajgc rozstrzygnigcia zgodnie
z wnioskami. Nie przyktadano zatem nalezytej uwagi do stosowania procedury
rozpatrywania wniosk6w i zachowania norm okreslonych w art. 122, art. 187 § 1, art. 191
Ordynacji podatkowej (nie zgromadzono catego materialu dowodowego), co nalezy
uznaé za nieprawidfowosé.

23

9. Organ podatkowy stosownie do art. 123 i art. 200 § 1 ww. ustawy zapewnial stronom
czynny udziat na kazdym etapie postgpowania. Badane decyzje zawieraly wszystkie
elementy wymagane art. 210 § 1 Ordynacji podatkowe;.

10. Decyzje uwzgledniajace wnioski podatnikéw wydawano w uzasadnionych przypadkach,
z uwzglednieniem przestanek, o ktérych mowa w art. 67a i 67b Ordynacji podatkowej.

11. Zaswiadczenia o pomocy de minimis wydawane byty w dniu udzielenia pomocy
(w tresci decyzji). Stwierdzono przypadki, gdy decyzje stanowiace jednoczesnie
zagwiadczenia 0 udzieleniu pomocy de minimis nie zawieraty wszystkich wymaganych
element6w takich jak;
~ numer identyfikacji podatkowej (NIP) podmiotu udzielajacego pomocy (Urzedu

Skarbowegc ),
— informacja, czy pomoc zostata udzielona z przeznaczeniem na dziatalnosé¢ w sektorze
transportu drogowego towar6w.
W kilku przypadkach powolano si¢ na niewlasciwg podstawe prawng w sentencji
decyzji.

12. Urzad na biezaco monitorowal realizacje obowiazkéw podatnikéw wynikajacych

z podjgtych rozstrzygnieé.

ZALECENIA

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami i uchybieniami Dyrektor Izby

Administracji Skarbowej zaleca:

1. Wnioski o udzielenie ulg w splacic zobowigzat podatkowych terminowo
ewidencjonowac w systemic

2. Wyeliminowa¢ przypadki nieuzasadnionego przedtuzania posigpowan w sprawie

udzielenia ulg w splacie zobowigzah podatkowych, w szczegdlnosci poprzez
podejmowanie czynnoéci bez zbednej zwloki i dokladanie starannosci w ustalaniu
wtasciwosci micjscowej.

3. W przypadkach dorgczenia podatnikom decyzji odmawiajacych umorzenia zaleglosci

podatkowej po uplywie dwéch miesigcy od dnia wniesienia podania, wprowadza¢
przerwy w naliczaniu odsetek za zwloke.

4. Podpisywaé dokumenty w sposéb umozliwiajgcy wskazanie osoby sporzadzajacej

(czytelne nazwisko albo pieczatka). W analizach sporzadzanych do spraw o udzielenie
ulg wsplacie zobowigzan podatkowych do kwoty nieprzekraczajacej wysokosei
wynikajgcej z upowaznienia Naczelnika Urzedu, w rubryce ,Stanowisko Naczelnika”
zamieszczaé stanowisko (podpis, data) osoby upowaznionej do podejmowania decyzji
rozstrzygajacych powyzszych sprawach.

5. Wymaga¢ od podatnikéw, ubiegajacych sic o pomoc de minimis, aby zalgczali do

whniosku niezbedne fqrmularze, zgodnie z normami okreslonymi w art. 122, art. 187 § 1,
art. 191 Ordynacji podatkowej. W przypadku ich braku wzywa¢ do doreczenia
przedmiotowych formularzy.

6. Zamieszczaé, w decyzjach stanowiacych jednoczesnie zaswiadczenia o udzieleniu

pomocy de minimis, wszystkie wymagane elementy zgodnie z § 3 i 3a rozporzadzenia
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7. Powolywad whatelwa podstawg prawng w seateneil wydawanych decyzji.
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